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1. Endringer i BSL C – krav til utdanning i akroflyging

Før 1994 var det ikke BSL C krav til utdanning i akroflyging i Norge. Derimot var det krav til utdanning til Snittflygingsbevis (1984). Det var krav om at en måtte være innehaver av Snittflygingsbevis for å fly akro på flystevner. 

I 1990-årene inntraff det flere ulykker med akrofly i Norge:

· Ørland 1992. Lancair havarerte i Spin. Flyger og passasjer omkom. HSL 5/93.

· Namsos 1993. Low pass med opptrekk med Piper Cub. Flyet steilet og havarerte. Flyger og passasjer skadet. HSL 4/93.

· Svolvær 1994. Kit Fox havarerte etter Low pass med opptrekk. Flyger og passasjer omkom. HSL 11/94.

· Hønefoss 1994. Havari i Spin. Flyger og passasjer omkom. HSL 55/94.

På bakgrunn av disse havariene og HSLs tilrådinger, ga Luftfartsverket (LV) ut nye bestemmelser i 1994 med krav til utdanning i akroflyging. LV utdypet også definisjonen på akroflyging (snittflyging) i BSL C (1994, men ikke i definisjonen i BSL F), til å omfatte > ± 30º Pitch og > ± 60º Roll. Videre inkluderte LV Low pass med opptrekk som akroflyging. Dette var et forsøk på å redusere risikoen for ulykker.

Samtidig ble bestemmelsene om Snittflygingsbevis fjernet fra BSL C. Dette ble gjort ved at de gamle bestemmelsene for Snittflygingsbevis ble omgjort til bestemmelser om opplæring i akroflyging. Dermed var det bestemmelser for utdanning i akroflyging, men ikke bestemmelser for oppvisningsflyging, i motsetning til tidligere da det ikke var krav til utdanning i akroflyging, men krav til utdanning til Snittflygingsbevis. 

I stedet for å utstede et Snittflygingsbevis, utstedet Luftfartsverket nå en dispensasjon fra minstehøyder etter en personlig søknad. Det var ikke krav om anbefaling fra instruktør eller erfaren oppvisningsflyger. Det var nok å vise til sin personlige utdanning og erfaring i akroflyging.

Undertegnede utarbeidet et skoleprogram for akroflyging og Snittflygingsbevis, som ble godkjent av LV i 1987. Jeg er ikke kjent med at det fantes andre godkjente skoleprogram for snittflyging/akroflyging eller Snittflygingsbevis på den tiden.

Jeg startet opplæring av akroelever ved Sola Flystasjon Flyklubb (SFFK) på Sola i 1987. Hensikten var ikke å utdanne elevene til oppvisningsflygere, men gi dem en forsvarlig utdanning i akroflyging slik at de kunne fly akro med klubbens Safir. Imidlertid oppdaget jeg uheldige holdninger blant enkelte elever. Dette gjorde at jeg avbrøt utdanningen før fullt gjennomført kurs. 

Dermed oppnådde jeg å ha gitt elevene en forsvarlig akro-opplæring slik at de kunne fly akro over 2000 ft, men uten full opplæring til Snittflygingsbevis. Elevene kunne dermed ikke bruke dette som grunnlag for å søke LV om Snittflygingsbevis. 

Klubben brukte dette programmet frem til 1994, da de nye bestemmelsene om krav til utdanning i akroflyging ble gjort gjeldende. Klubben søkte da og fikk godkjent det samme akroprogrammet for utdanning i akroflyging.

I 1996 fikk SFFK, som den første NAK klubb, godkjent et akro skoleprogram basert på de nye BSL C kravene. Etter hvert fikk Nedre Romerike FK, Værnes FK og Rygge FK utvidet sine skoletillatelser til å inkludere akroflyging. Således ble SFFK den første NAK klubben som hadde et godkjent skoleprogram i akroflyging basert på de nye BSL C bestemmelsene av 1994.

Basert på et ønske om å utvikle sikker praktisering av de nye reglene, samt utvikling av gode holdninger og prosedyrer i klubbene, opprettet NAK en akrokomite i 1995. NAK/AK skulle, i samarbeid med LV, utvikle skoleprogram og være NAKs faglige råd for akroflyging. NAK/AK søkte om, og fikk godkjent det før omtalte skoleprogrammer for Snittflygingsbevis, som NAKs skoleprogram for akroflyging og for utsjekk av akroinstruktører. Denne ordningen har fungert tilfredsstillende og det ble utviklet akromiljøer på Sola, Kjeller, Værnes, Rygge, etc. Dette akro skoleprogrammet er under revidering og vil bli solgt gjennom Norsk Aero.

Etter utskillelsen av Luftfartstilsynet (LT) og opprettelsen av almenflygingsavdelingen i 2000, har NAK/AK samarbeidet med denne avdelingen gjennom PAL prosjektet. NAK/AK har således deltatt aktivt i arbeidet med BSL D 4-3 og forslag til norske bestemmelser for oppvisningsflygere. 

Etter at de nye BSL C kravene til utdanning i akroflyging ble gjort gjeldende, har det vært en ulykke under akroflyging. En F8L Falco havarerte etter utførelse av et Low pass, opptrekk og roll ved Sandane lufthavn i mai 2002. Flyger og passasjer med flysertifikat omkom. Flyger og passasjer hadde ikke disp. fra LT mht. minstehøyder, ei heller utdanning i akroflyging. HSLB 2003/60.

2. Endring av praksis ved utstedelse av oppvisningstillatelse/dispensasjon fra minstehøyder

Fra 2000 innførte LT gradvis strengere praksis ved utstedelse av oppvisningstillatelse/dispensasjon fra minstehøyder, selv om det ikke var gitt ut nye bestemmelser. LT innførte en praksis med anbefaling fra en instruktør. Tidligere var det nok å sende inn en personlig søknad og vise til tidligere erfaring. 

Det ble nå krav om en anbefaling/uttalelse fra en instruktør. I den første tiden ble det gitt uttalelser fra instruktører som verken var akroinstruktører eller hadde utsjekk som akroflyger. NAK/AK tok dette opp med LT og det ble innført krav om uttalelse fra en akroinstruktør med egen oppvisningstillatelse fra LT. 

Det var tidligere ikke vanlig å søke dispensasjon fra minstehøyder for de flygere som ikke skulle fly akro-oppvisning på flystevner. I alle år hadde disse fløyet demoflyginger på flystevner under minstehøyden på 500 ft uten dispensasjon fra LV/LT. Undertegnede, som operativ stevneleder for Sola Air Show 2000/2002, innførte en praksis med å søke om generell dispensasjon fra minstehøyder for de flygere som skulle fly demoflyging på flystevnet og som ikke hadde personlig tillatelse fra LT. 

Dette var ikke gjort tidligere, med den konsekvens at de oppvisningsflygere som ikke hadde Snittflygingsbevis/disp fra minstehøyder, fløy under den generelle minstehøyde på 500 ft på flystevner. Denne praksis med å søke generell disp fra minstehøyden ifm flystevner er nå adoptert av de fleste stevnearrangører og LT.

Videre praktiserte jeg utsjekk/opplæring av piloter som hadde et behov for å søke LT om oppvisningstillatelse/disp fra minstehøyder. 

Denne praksisen er videreutviklet sammen med Ivar Dyrdal, slik at vi nå praktiserer innføring i bestemmelser (BSL D 4-3 og NAK Flystevnehåndbok), samt oppvisningstrening ute i terrenget, med avslutning over flyplass ned til den minstehøyden vi føler oss komfortable med. Når vi er fornøyd med kandidaten, skriver vi en anbefaling til LT.

Etter 2000 innførte også LT praksis med krav om søknad om avholdelse av flystevne/flygeoppvisning, med innsendelse av søknadspapirer, etc. Dette var et avvik fra BSL D 4-3 og samarbeidsavtalen mellom NAK og LV, og ikke i tråd med Flystevnehåndboken. Dermed trakk NAK seg fra avtalen. Det resulterte i at arrangørene selv måtte kontakte Luftforsvaret dersom en ønsket militær deltakelse. Dette var igjen et avvik fra samarbeidsavtalen mellom Luftforsvaret og NAK.

3. Revisjon av BSL D 4-3
Alle disse endringene la grunnlag for LTs ønske om en revisjon av BSL D 4-3. 

Arbeidet med disse bestemmelsene har pågått i 6-7 år, og revidert BSL D ble utgitt i første halvår 2005.

4. Bestemmelser/krav til opplæring av oppvisningsflygere
NLF/NAK/AK og LT har jobbet parallelt med et ”Vedlegg xxx til BSL C 1-1a, Krav til oppvisningsflygere”. Det ble utarbeidet et råutkast i samarbeid med LT. Dette utkastet ble utgitt som AIC N 13/06. Basert på nevnte AIC utga LT i 2007 NF-1060B Søknadsskjema om dispensasjon fra krav til minstehøyder.
LT, i samarbeid med NLF/AK, arbeider videre med et utkast til BSL C x-x Forskrift om oppvisningstillatelser som skal erstatte AIC N 13/06.

5. Praktisering av opplæring av oppvisningsflygere

I de siste 4-5 årene har Ivar Dyrdal og undertegnede samarbeidet om opplæring og trening av oppvisningsflygere og uttalelser til LT. Vi har basert oss på retningslinjene som er trukket opp i møter mellom NAK/AK og LT , samt justert programmet på bakgrunn av oppnådde erfaringer.

Praksis består i dag av teoretisk briefing – gjennomgang av BSL D 4-3 og Flystevnehåndboken. Videre går vi gjennom kandidatens akrosekvens med forslag om justering dersom vi anser det nødvendig. Deretter følger 1-3 treningsflyginger, avhengig av ferdighetsnivå, ute i akro-område der vi flyr gjennom akroprogrammet. Vi evaluerer også krav om timing og energiovervåking (høyde og hastighetskontroll).

Når vi er fornøyd med flygingen ute i treningsområdet, flyr vi den samme akrosekvensen over en flyplass. Kandidaten flyr den samme sekvensen flere ganger og vi starter fra lavere inngangshøyde og jobber oss nedover inntil instruktøren er fornøyd. 

Minstehøyden for førstegangssøknad er 400 ft for manøvrering og 200 for forbiflyging (low pass). Ref. AIC N 13/06 med tilhørende søknadsskjema NF -1060B.
6. Oppvisningsflyging vs konkurranseflyging
Undertegnede vurderer konkurranseflyging som et bra grunnlag for å utdanne seg videre til oppvisningsflyger. Kandidaten får god trening i å fly en sammenhengende akrosekvens innenfor et bestemt luftrom, men med romslige sikkerhetsmarginer. I tillegg er miljøet utviklende mht. gode holdninger og sikkerhet under utøvelsen av akrosporten.

Imidlertid viser erfaring at konkurranseflyging i seg selv ikke gir noe opplæring i oppvisningsflyging. Konkurranseflyging utføres i meget kontrollerte former med flytyper innen et visst hastighetsområde, og flygerne skal demonstrere sine ferdigheter for et kresent dommerpanel ved å utføre øvelsene på en bestemt måte, og i større høyder enn ved oppvisningsflyging.

Oppvisningsflyging skal demonstrere et fly og dets egenskaper på en publikumsvennlig måte. Det kan bety at flyet må flys på en annen måte en ved konkurranseflyging. I tillegg er det mindre sikkerhetsmarginer mht. luftrom og høydebegrensninger. Vi har sett eksempler på at konkurranseflygere har benyttet akrosekvenser fra konkurranseflyging som oppvisningssekvens, med resultat at deler av sekvensen har blitt fløyet mot publikum.

Erfaring viser at planlegging av oppvisningssekvenser må baseres på den enkelte flyplass eller oppvisningsområde, der en tar hensyn til bestemmelsene i BSL D 4-3 og Flystevnehåndboken.

7. Erfaringer fra utsjekk av oppvisningsflygere

Erfaringer fra utsjekk av oppvisningsflygere:

· manglende kjennskap til BSL D 4-3

· manglende kjennskap til NAK Flystevnehåndbok

· rusten på basic akroflyging

· har ikke planlagt akrosekvensen i forhold til en simulert oppvisningslinje

· uvant med å fly en sammenhengende sekvens

· glemmer å holde seg orientert over oppvisningsområdet

· krysser den simulerte oppvisningslinjen

· glemmer å kompensere for vind

· dårlig utnyttelse av flyets energi

· dårlig hastighets- og høydekontroll

Konklusjoner

· Erfaring viser at det er behov for norske bestemmelser for opplæring/utsjekk av oppvisningsflygere. 

· Erfaring viser at det er ikke nok å ha bakgrunn som konkurranseflyger.
· Erfaring viser at den innførte praksis som benyttes på Kjeller og Sola, i tråd med anbefalinger fra NAK/AK og LTs utkast til bestemmelser, gir en fornuftig, praktisk og sikker opplæring/utsjekk av norske oppvisningsflygere.

· Innføring av en norsk praksis med Evaulatorer (Evaluators) sikrer en sjekk av kandidaten etter gjennomført teoretisk og praktisk opplæring av en akroinstruktør med oppvisningstillatelse. 

· Evaluator vil fungere som en kvalitetssjekk av kandidaten (second opinion).
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